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ਬਨਾਮ

ਿਕ�ਨ ਲਾਲ ਅਤੇ ਹੋਰ

ਜਨਵਰੀ 11, 1995
[ਕੇ. ਰਾਮਾਸਵਾਮੀ ਅਤੇ ਿਮਸਜ਼. ਸੁਜਾਤਾ ਵੀ. ਮਨ� ਹਰ, ਜੇ.ਜੇ.]

ਆਂਧਰਾ ਪ�ਦੇ� (ਤੇਲੰਗਾਨਾ ਖੇਤਰ) ਇਨਾਮ ਐਕਟ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ, 1955 ਜੋ ਿਕ 1967 ਿਵੱਚ ਸੋਿਧਆ

ਿਗਆ—ਧਾਰਾ 3—ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ ਅਤੇ ਵੇਸਿਟੰਗ—ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ—ਕੀ ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ, ਜਦ�
ਿਕ ਇਸਟੇਟ ਨੰੂ ਸਮਾਪਤ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ—ਫੈਸਲਾ, ਨਹ�।

ਪਲ�ਿਟਫ ਨ� ਪਲ�ਟ �ਿਡਊਲ ਪ�ਾਪਰਟੀਜ਼ ਦੇ ਿਵਭਾਜਨ ਅਤੇ ਉਸ ਿਵੱਚ 1/6ਵ� ਿਹੱਸਾ ਲਈ ਇੱਕ ਿਸਵਲ

ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ। ਪ�ਾਪਰਟੀਜ਼ ਨੰੂ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫ�ਿਡੰਗ ਅਨੁਸਾਰ ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਵਜ� ਪਾਇਆ ਿਗਆ।

ਹਾਲ�ਿਕ, ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਨ� ਫੈਸਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਕ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ, ਭਾਵ� ਇਨਾਮ ਨੰੂ ਆਂਧਰਾ ਪ�ਦੇ�

(ਤੇਲੰਗਾਨਾ ਖੇਤਰ) ਇਨਾਮ ਐਕਟ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ, 1955 ਅਧੀਨ ਸਮਾਪਤ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਨ� ਰਾਜ
ਿਵੱਚ ਵੇਸਟ ਹੋ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਅਪੀਲ। ਜਵਾਬੀ ਪਲ�ਿਟਫ ਨ� ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਿਵਭਾਜਨ ਦਾ ਹੱਕ

ਖੋਿਹਆ ਨਹ� ਿਗਆ ਹੈ, ਭਾਵ� ਇਨਾਮ ਨੰੂ ਸਮਾਪਤ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।

ਇਸ ਲਈ ਉਠਾਇਆ ਿਗਆ ਸਵਾਲ ਸੀ, ਿਕ ਕੀ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਿਸਵਲ ਮੁਕੱਦਮਾ, ਇਸਟੇਟ ਨੰੂ ਸਮਾਪਤ ਕਰਨ ਤ�

ਬਾਅਦ ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ।

ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂ ਕਰਿਦਆਂ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�

ਫੈਸਲਾ : 1.1. ਆਂਧਰਾ ਪ�ਦੇ� (ਤੇਲੰਗਾਨਾ ਖੇਤਰ) ਇਨਾਮ ਐਕਟ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ, 1955, ਇੱਕ ਪੂਰਾ ਕੋਡ, ਨ�
ਇਨਾਮ ਨੰੂ ਸਮਾਪਤ ਕੀਤਾ, ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ ਿਵੱਚ ਵੇਸਟ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਦੇ

ਅਿਧਕਾਰ ਦੇ ਅਧੀਨ, ਅਿਧਕਾਰ ਪ�ਦਾਨ ਕੀਤੇ। ਐਕਟ ਨ� ਮੌਜੂਦਾ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਸਮਾਪਤ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਨਵ�

ਅਿਧਕਾਰ ਬਣਾਏ। ਸਮਾਪਤੀ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਪੂਰਵ-ਮੌਜੂਦਾ ਅਿਧਕਾਰ, ਿਸਰਲੇਖ ਅਤੇ ਇਨਾਮਦਾਰ ਜ� ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ�

ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਿਦਲਚਸਪੀ ਨੰੂ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਵੇਸਟ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਕੀਤੇ

ਜਾਣ ਤੱਕ ਉਹੀ ਵੇਸਟ ਰਹੇ। ਇਸ ਤਰ��, ਇਨਾਮਦਾਰ ਨ� ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਪੂਰਵ-ਮੌਜੂਦਾ ਅਿਧਕਾਰ, ਿਸਰਲੇਖ ਅਤੇ
ਿਦਲਚਸਪੀ ਖੋ ਿਦੱਤੀ। ਿਵਭਾਜਨ ਦਾ ਹੱਕ ਵੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ� ਖੋ ਿਗਆ ਹੈ, ਜਦ� ਤੱਕ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਨਾ

ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਇਸ ਲਈ, ਇਸਟੇਟ ਨੰੂ ਸਮਾਪਤ ਕਰਨ ਤ� ਬਾਅਦ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਿਸਵਲ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਨਹ� ਸੀ।

ਬੀ.ਪੀ. ਨਾਰੈਨ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਐਸ. ਮੁਖਰਜੀ, [1971] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ 639; ਐਸ.ਪੀ. �ਾਹ ਬਨਾਮ ਬੀ.ਐਨ.
ਿਸੰਘ, [1969] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ 908; ਚਾਯੰਨਾ ਬਨਾਮ ਕੇ. ਨੰਨਯਾਨਾ, [1973] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ 193

42 ਅਤੇ ਚ�ਚੁਲਕ�ਨਮਾ ਬਨਾਮ ਸੁਬਰਮਣਯ ਰੈ�ਡੀ, [1980] 1 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 1006, ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ।

�ੀਤਲ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਮਹਮੂਦ �ਰੀਫ, (1984) 1 ਆਂਧਰਾ ਸਾਪਤਾਿਹਕ ਿਰਪੋਰਟਰ 406; ਪੁ�ਟੀ।

ਗੋਿਵੰਦ ਰੈ�ਡੀ ਬਨਾਮ ਲਕ�ਮੀਨਾਰਾਇਣ ਰੈ�ਡੀ, (1959) 1 ਆਂਧਰਾ ਸਾਪਤਾਿਹਕ ਿਰਪੋਰਟਰ; ਕੇ. ਬਾਬਗ�ਡਾ
ਪਾਿਟਲ ਬਨਾਮ ਬੀ.ਕੇ. ਪਾਿਟਲ, [1989] ਸੁਪ. 1 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 246 ਅਤੇ ਐਸ.ਟੀ. ਕਰਾਬਨ ਬਨਾਮ ਪੀ.ਐਚ.
ਕਰਾਬਨ, (1994) 4 ਸਕੇਲ 750, ਵੱਖ ਕੀਤੇ ਗਏ।



ਿਸਵਲ ਅਪੀਲੇਟ ਜੁਿਰਸਿਡਕ�ਨ : ਿਸਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 1400 ਦਾ 1986।

ਆਂਧਰਾ ਪ�ਦੇ� ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ ਿਮਤੀ 22.1.86 ਨੰੂ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਆਦੇ� ਤ�, ਸੀ.ਆਰ.ਪੀ. ਨੰਬਰ 1215
ਦਾ 1977।

ਐਸ.ਆਰ. ਸੇਤੀਆ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਲਈ।

ਕੇ. ਮਾਧਵ ਰੈ�ਡੀ, ਐਸ.ਵੀ. ਦੇ�ਪ�ਡੇ ਅਤੇ ਪ�ਿਮਤ ਸਕਸੇਨਾ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 1-4 ਲਈ।

ਕੇ. ਰਾਮ ਕੁਮਾਰ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰਬਰ 7-9 ਲਈ।

ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਹੇਠ ਿਲਿਖਆ ਆਦੇ� ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ :

ਇਹ ਅਪੀਲ ਖਾਸ ਇਜਾਜ਼ਤ ਨਾਲ �ਠਾਈ ਗਈ ਹੈ ਜੋ ਿਕ ਆਂਧਰਾ ਪ�ਦੇ� ਦੀ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ ਿਮਤੀ 22
ਜਨਵਰੀ, 1986 ਨੰੂ ਸੀ.ਆਰ.ਪੀ. ਨੰਬਰ 1215/77 ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਤ� �ਠਾਈ ਗਈ ਹੈ।

ਜਵਾਬਦੇਹ-ਮੁਦਾਈ ਨ� ਹੈਦਰਾਬਾਦ ਦੀ ਿਸਟੀ ਿਸਵਲ ਕੋਰਟ ਦੇ ਮੁੱ ਖ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਓ.ਐਸ. ਨੰਬਰ 59 ਦਾ
1968 ਿਵੱਚ ਪਲ�ਟ �ਿਡਊਲ ਪ�ਾਪਰਟੀਜ਼ ਦੇ ਿਵਭਾਜਨ ਅਤੇ ਉਸ ਿਵੱਚ 1/6ਵ� ਿਹੱਸਾ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ।

ਇਸ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਅਸ� ਪਲ�ਟ 'ਬੀ' �ਿਡਊਲ ਿਵੱਚ ਦਰਸਾਏ ਗਏ ਪ�ਾਪਰਟੀਜ਼ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹ�। ਇਸ ਿਵੱਚ 8
ਆਈਟਮ ਹਨ, ਿਜਨ� � ਿਵੱਚ� ਆਈਟਮ 5 ਅੱਤਾਪੁਰ ਿਪੰਡ ਿਵੱਚ ਸਿਥਤ 20 ਏਕੜ 21 ਗੁੰ ਠਾਸ ਦੇ ਖੇਤਰ� ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ

ਹੈ ਿਜਨ� � ਦੇ ਸਰਵੇ ਨੰਬਰ 174, 175, 179, 193 ਅਤੇ 205 ਹਨ। ਉਕਤ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਿਚੜੀਆਘਰ

ਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਖਰੀਿਦਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਓ.ਪੀ. ਨੰਬਰ 35/63 ਿਵੱਚ ਹੈਦਰਾਬਾਦ ਦੀ ਿਸਟੀ ਿਸਵਲ

ਕੋਰਟ ਦੇ ਪਿਹਲੇ ਐਡਲ. ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਬਾਕੀ ਪ�ਾਪਰਟੀਜ਼ ਹੁਣ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ ਖੋਜ

ਅਨੁਸਾਰ ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਹਨ:

"ਇਸ ਤਰ��, ਪਾਰਟੀਆਂ ਿਵਚਕਾਰ ਇਸ ਗੱਲ �ਤੇ ਕੋਈ ਿਵਵਾਦ ਪ�ਤੀਤ ਨਹ� ਹੁੰ ਦਾ ਿਕ ਪਲ�ਟ 'ਬੀ' �ਿਡਊਲ
ਪ�ਾਪਰਟੀਜ਼ ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਹਨ ਜ� ਨਹ�। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਇਕ ਸਵੀਕਾਿਰਆ ਿਗਆ ਤੱਥ ਬਣ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਪਲ�ਟ

ਬੀ �ਿਡਊਲ ਜ਼ਮੀਨ� ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਹਨ।" ਉਨ� � ਸਵੀਕਾਿਰਆ ਿਗਆ ਤੱਥ� �ਤੇ, ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਨ� ਿਵਚਾਰਨਾ �ੁਰੂ

ਕੀਤਾ ਿਕ ਕੀ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਣਾਉਣਯੋਗ ਹੈ। ਆਂਧਰਾ ਪ�ਦੇ� (ਤੇਲੰਗਾਨਾ ਖੇਤਰ) ਇਨਾਮ� ਦੀ ਖਤਮੀ
ਐਕਟ, 1955, ਜੋ ਿਕ 1967 ਿਵੱਚ ਸੋਿਧਆ ਿਗਆ, (ਛੋਟੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ 'ਐਕਟ') ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਦੀ ਖਤਮੀ ਅਤੇ

ਵੇਸਿਟੰਗ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ। ਧਾਰਾ 3(1) ਸਬੰਧਤ ਹੈ, ਜੋ ਇਸ ਤਰ�� ਪੜ�ਦੀ ਹੈ :

"ਇਨਾਮ� ਦਾ ਉਨਮੂਲਨ ਅਤੇ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਉਨ� � ਦਾ ਹਸਤ�ਤਰਣ ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ :
(1) ਿਕਸੇ ਵੀ ਰਵਾਇਤ, ਬਸਤੀ, ਕਰਾਰ, ਗ��ਟ, ਸਨਦ, ਹੁਕਮ ਜ� ਹੋਰ ਸਾਧਨ, ਐਕਟ, ਿਨਯਮ, ਿਨਯਮ ਜ�

ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਤਾਕਤ ਵਾਲੇ ਹੁਕਮ ਿਵੱਚ ਉਲਟ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਅਤੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਸਵਲ, ਰੈਵੇਿਨਊ ਜ� ਅਿਤਯਾਤ ਅਦਾਲਤ

ਦੇ ਫੈਸਲੇ, ਹੁਕਮ ਜ� ਆਦੇ� ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ, ਅਤੇ ਹਸਤ�ਤਰਣ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ�, ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਸ. 1 ਦੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ
(2) ਅਧੀਨ ਲਾਗੂ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਾਰੇ ਇਨਾਮ� ਨੰੂ ਉਨਮੂਲਨ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ ਅਤੇ ਉਹ ਰਾਜ ਿਵੱਚ

ਹਸਤ�ਤਿਰਤ ਹੋ ਜਾਣਗੇ।"

ਇਸ ਲਈ, ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਰੋਧੀ ਰਵਾਇਤ, ਬਸਤੀ ਆਿਦ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ ਜੋ ਿਕ ਧਾਰਾ 3(1) ਿਵੱਚ ਿਗਣਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ

ਹੈ, ਐਕਟ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ� ਅਤੇ ਉਸ ਤ� ਬਾਅਦ ਇਨਾਮ� ਨੰੂ ਉਨਮੂਲਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਇਨਾਮ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨ� ਰਾਜ

ਿਵੱਚ ਹਸਤ�ਤਿਰਤ ਹੋ ਗਈਆਂ। ਧਾਰਾ 3 ਸਪ�ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕੁਝ ਜਾਇਦਾਦ� ਨੰੂ ਹਸਤ�ਤਰਣ ਤ� ਬਚਾ�ਦੀ ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ

ਉਪ-ਧਾਰਾ (2) ਦੇ ਖੰਡ (ਅ) ਤ� (ਇ) ਿਵੱਚ ਿਗਣਤੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਿਜਸ ਨਾਲ ਅਸ� ਹੁਣ ਿਵੱਚਾਰ ਨਹ� ਕਰ ਰਹੇ ਹ�।

ਧਾਰਾ 4 ਇਨਾਮਦਾਰ ਨੰੂ ਕਬਜ਼ੇਦਾਰ ਵਜ� ਰਿਜਸਟ�ੇ�ਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਧਾਰਾ ਅਨੁਸਾਰ, ਹਰ ਇਨਾਮਦਾਰ
ਨੰੂ, ਹਸਤ�ਤਰਣ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ�, ਉਹਨ� ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਦੇ ਕਬਜ਼ੇਦਾਰ ਵਜ� ਰਿਜਸਟਰ ਹੋਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੋਵੇਗਾ ਜੋ ਿਕ

ਖੰਡ (ਅ) ਤ� (ਸੀ) ਿਵੱਚ ਿਗਣਤੀ ਨਹ� ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ। ਧਾਰਾਵ� 6 ਤ� 8 ਤੱਕ ਸਥਾਈ ਿਕਰਾਏਦਾਰ� ਨੰੂ ਕਬਜ਼ੇਦਾਰ�



ਵਜ� ਰਿਜਸਟ�ੇ�ਨ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦੀਆਂ ਹਨ, ਚਾਹੇ ਉਹ ਸੁਰੱਿਖਅਤ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਹੋਣ ਜ� ਗੈਰ-ਸੁਰੱਿਖਅਤ
ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਆਿਦ। ਧਾਰਾ 5 ਕਬਜ਼-ਏ-ਕਾਿਦਮ ਿਕਰਾਏਦਾਰ� ਨੰੂ ਕਬਜ਼ੇਦਾਰ ਵਜ� ਰਿਜਸਟ�ੇ�ਨ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦੀ

ਹੈ। ਧਾਰਾ 9 ਕੁਝ ਇਮਾਰਤ� ਅਤੇ ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਨੰੂ ਜੋ ਗੈਰ-ਖੇਤੀਬਾ�ੀ ਉਦੇ�� ਲਈ ਵਰਤੀਆਂ ਜ�ਦੀਆਂ ਹਨ,
ਹਸਤ�ਤਿਰਤ ਕਰਨ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਧਾਰਾ 10 ਧਾਰਾਵ� 4 ਤ� 9 ਤੱਕ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੇ ਿਨਰਧਾਰਣ ਲਈ

ਮੰਚ ਬਣਾ�ਦੀ ਹੈ। ਧਾਰਾ 11 ਹਸਤ�ਤਰਣ ਦੀ ਿਮਤੀ ਤ� ਪਿਹਲ� ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਕੁਝ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ

ਬਚਾ�ਦੀ ਹੈ ਿਜਵ� ਿਕ ਇਨਾਮਦਾਰ� ਵਜ�। ਧਾਰਾ 23 ਿਵ�ੇ� ਿਟ�ਿਬਊਨਲ� ਦੀ ਸੰਿਵਧਾਨ ਅਤੇ ਉਥੇ ਪੈਦਾ ਹੋਏ ਸਵਾਲ�

ਨਾਲ ਿਨਪਟਣ ਦੀ �ਕਤੀ ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਧਾਰਾ 24 ਧਾਰਾ 10 ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੁਆਰਾ

ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ ਿਖਲਾਫ ਅਪੀਲ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦੀ ਹੈ ਜੋ ਿਕ ਧਾਰਾਵ� 4 ਤ� 9 ਤੱਕ ਿਗਣਤੀ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਵਾਲ�

ਨਾਲ ਿਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਤਰ�� ਐਕਟ ਇਕ ਪੂਰਾ ਕੋਡ ਹੈ, ਿਜਸ ਨ� ਇਨਾਮ ਨੰੂ ਉਨਮੂਲਨ ਕੀਤਾ, ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ

ਸਰਕਾਰ ਿਵੱਚ ਹਸਤ�ਤਿਰਤ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਲੋਕ� 'ਤੇ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੱਤੇ, ਅਪੀਲ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਅਤੇ ਉਸ 'ਤੇ
ਫੈਸਲਾ ਦੇ ਅਧੀਨ। ਐਕਟ ਨ� ਮੌਜੂਦਾ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਉਨਮੂਲਨ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਨਵ� ਅਿਧਕਾਰ ਬਣਾਏ। ਅਿਧਕਾਰ� ਅਤੇ

ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀਆਂ ਦੇ ਿਨਰਧਾਰਣ ਲਈ ਮੰਚ ਬਣਾਇਆ। ਇਸ ਲਈ, ਸਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਿਸਵਲ ਮੁਕੱਦਮਾ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ

ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ, ਜਦ� ਿਕ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਉਨਮੂਲਨ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।

ਇਨਾਮਦਾਰ ਜ� ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� �ਤੇ ਮੌਜੂਦਾ ਅਿਧਕਾਰ, ਿਸਰਲੇਖ ਅਤੇ ਿਹੱਤ ਖਤਮ ਹੋ

ਿਗਆ ਅਤੇ ਉਹੀ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਿਨਵੇਿ�ਤ ਹੋ ਿਗਆ ਜਦ� ਤੱਕ ਮੁੜ ਗ��ਟ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ। ਇਸ ਤਰ��, ਇਨਾਮਦਾਰ ਨ�
ਜ਼ਮੀਨ ਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦਾ ਅਿਧਕਾਰ, ਿਸਰਲੇਖ ਅਤੇ ਿਹੱਤ ਗੁਆ ਿਦੱਤਾ। ਿਵਭਾਜਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਵੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈ

ਦੁਆਰਾ ਗੁਆ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਜਦ� ਤੱਕ ਮੁੜ ਗ��ਟ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ। ਅਸ� ਇਸ ਅਪੀਲ ਦੇ ਮੁੜ ਗ��ਟ ਹੋਣ ਤ� ਬਾਅਦ

ਦੇ ਨਤੀਿਜਆਂ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਨਹ� ਹ�। ਇਸ ਲਈ, ਸਾਨੰੂ ਉਸ ਸਵਾਲ ਿਵੱਚ ਜਾਣ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹ� ਹੈ ਜੋ ਮੁੜ ਗ��ਟ ਹੋਣ ਤ�

ਬਾਅਦ �ਠ ਸਕਦਾ ਹੈ।

ਿਵੱਚ ਬੀ.ਪੀ. ਨਾਰਾਇਣ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਐਸ. ਮੁਖਰਜੀ, [1971] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 639, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�

ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਿਬਹਾਰ ਲ�ਡ ਿਰਫਾਰਮਜ਼ ਐਕਟ, 1950 ਅਧੀਨ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤ� ਬਾਅਦ, ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ

ਿਡਕਰੀ ਰੱਦ ਹੋ ਗਈ ਿਕ�ਿਕ ਜ਼ਮੀਨ� ਸਾਰੇ ਸੰਪਤੀਆਂ ਸਮੇਤ ਿਬਹਾਰ ਦੇ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਿਨਵੇਿ�ਤ ਹੋ ਗਈਆਂ। ਇਸ

ਅਦਾਲਤ ਨ� ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ ਕੀਤੀ ਿਕ ਐਕਟ ਦਾ ਉਦੇ� ਜ਼ਮੀਨ� ਿਵੱਚ ਮਾਲਕ� ਅਤੇ ਟੈਿਨਊਰ-ਧਾਰਕ� ਦੇ
ਿਹੱਤ� ਦਾ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਤਬਾਦਲਾ ਕਰਨਾ ਸੀ ਿਜਵ� ਿਕ ਇਹ ਿਹੱਤ� ਦੇ ਿਗਰਵੀ ਅਤੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰ� ਸਮੇਤ ਹਨ। ਹਾਲ�ਿਕ

ਉਥੇ ਦੇ ਮੁਦਈਆਂ ਕੋਲ ਮੁੜ ਗ��ਟ ਤ� ਬਾਅਦ ਿਰਆਤ ਵਜ� ਜ਼ਮੀਨ� ਿਵੱਚ ਿਹੱਸਾ ਸੀ, ਪਰ ਉਹਨ� ਨ� ਟੈਿਨਊਰ-ਧਾਰਕ ਜ�

ਮਾਲਕ ਵਜ� ਅਿਧਕਾਰ ਗੁਆ ਿਦੱਤਾ। ਿਵੱਚ ਐਸ.ਪੀ. �ਾਹ ਬਨਾਮ ਬੀ.ਐਨ. ਿਸੰਘ, [1969] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 908,
ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਖਤਮ ਹੋਣ ਤ� ਬਾਅਦ, ਿਬਹਾਰ ਲ�ਡ ਿਰਫਾਰਮਜ਼ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ

6 ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੇ ਪ�ਾਵਧਾਨ� ਅਨੁਸਾਰ ਕੰਮ ਕਰਨਾ ਪਵੇਗਾ। ਿਵੱਚ ਚਾਯੰਨਾ ਬਨਾਮ ਕੇ.
ਨੰਨਾਇਆਨਾ, [1979] 3 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 42 ਅਤੇ ਚ�ਚੁਲਕ�ਮਾ ਬਨਾਮ ਸੁਬਰਮਿਣਆ ਰੈ�ਡੀ, [1980] 1 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ.
1006, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਖਤਮ ਹੋਣ ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਿਨਵੇਿ�ਤ ਹੋਣ ਤ�

ਬਾਅਦ, ਜਦ� ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਨਵ� ਅਿਧਕਾਰ ਬਣਾਏ ਗਏ, ਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮੌਜੂਦਾ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੀ ਅਦਾਲਤੀ

ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹ� ਸੀ। ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਫੋਰਮ� ਅੱਗੇ ਅਿਧਕਾਰ ਕੰਮ

ਕਰਨ� ਪੈਣਗੇ।

ਿਵੱਚ �ੀਤਲ ਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਮਹਮੂਦ �ਰੀਫ, (1984) 1 ਆਂਧਰਾ ਵੀਕਲੀ ਿਰਪੋਰਟਰ, 406, ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ

ਇੱਕ ਿਸੰਗਲ ਜੱਜ ਨ� ਖਤਮ ਹੋਣ ਦੇ ਪ�ਭਾਵ ਦਾ ਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਿਲਆਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਿਦਆਂ

ਹੋਇਆ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਨਹ� ਹੈ। ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਨ� ਇੱਕੋ ਕਾਰਨ ਕਾਰਨ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕੀਤਾ

ਿਕ ਗੋਿਵੰਦ ਰੈ�ਡੀ ਬਨਾਮ ਲਕ�ਮੀਨਾਰਾਇਣ ਰੈ�ਡੀ, [1959] 1 ਆਂਧਰਾ ਵੀਕਲੀ ਿਰਪੋਰਟਰ, ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਅਨੁਪਾਤ

ਨੰੂ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ ਨਹ� ਿਲਆ ਿਗਆ, ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਚੰਗਾ ਕਾਨੰੂਨ ਨਹ� ਸੀ। ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਨ� ਸਪ�ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਸ
ਗੱਲ ਨੰੂ ਨਜ਼ਰਅੰਦਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਿਕ ਅਲੀਯਤ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਸਵਾਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅੰਿਤਮ ਅਿਧਕਾਰ ਕੇਵਲ

ਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਹੀ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਗੋਿਵੰਦ ਰੈ�ਡੀ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਨ� ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸੀ

ਿਕ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ। ਪਰ ਉਹ ਅਨੁਪਾਤ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਨਤੀਿਜਆਂ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸੰਬੰਧ

ਨਹ� ਰੱਖਦਾ। ਇਸ ਲਈ, ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਇਸ ਗੱਲ ਿਵੱਚ ਸਹੀ ਨਹ� ਸੀ ਿਕ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ,



ਭਾਵ�ਿਕ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਇਨਾਮ ਖਤਮ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਨ� ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਿਨਵੇਿ�ਤ ਹੋ ਗਈਆਂ ਹਨ।

ਸ�ੀ ਮਾਧਵ ਰੈ�ਡੀ, ਸੀਿਖਆ ਪ�ਾਪਤ ਵੱਡੇ ਵਕੀਲ, ਕੇ. ਬਗ�ਡਾ ਪਾਿਟਲ ਬਨਾਮ ਬੀ.ਕੇ. ਪਾਿਟਲ, [1989] ਸੁਪ (1)
ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ 246 ਅਤੇ ਐਸ.ਟੀ. ਕਰਾਬਨ ਬਨਾਮ ਪੀ.ਐਚ.ਕਰਾਬਨ, (1994) 4 ਸਕੇਲ 750 �ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ
ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਵੰਡ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਗੁਆਇਆ ਨਹ� ਿਗਆ ਹੈ, ਹਾਲ�ਿਕ ਇਨਾਮ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ

ਿਦ�ਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਸਾਨੰੂ ਦਲੀਲ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਤਾਕਤ ਨਹ� ਲੱਗੀ। �ਥੇ, ਵਤਨ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਤ� ਬਾਅਦ

ਵਤਨਦਾਰ� ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਬਣਾਏ ਗਏ ਸਨ। ਪਿਹਲ� ਮੌਜੂਦ ਵਤਨ� ਨੰੂ ਵਤਨਦਾਰ ਦੀ ਸੇਵਾ ਨਾਲ ਬੋਝਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ

ਕਾਨੰੂਨ ਨ� , ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਛੋਟੇ ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ ਵੰਡ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਤ� ਬਾਹਰ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਸੀ, ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ

ਅਤੇ ਵਤਨਦਾਰ ਨੰੂ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ, ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਤ� ਬਾਅਦ ਜਾਇਦਾਦ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣ

ਗਈ। ਇਸ ਲਈ ਿਹੰਦੂ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਿਹਭਾਗੀਆਂ ਨੰੂ ਵੰਡ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਅਿਧਕਾਰਤ ਕਰਾਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ

ਅਤੇ ਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮੀਟ� ਅਤੇ ਸੀਮਾਵ� ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਵੰਡ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਦੇਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੈ। ਉਸ ਅਨੁਪਾਤ ਦਾ

ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ� ਨਾਲ ਕੋਈ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਹੈ। ਜਦ� ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਿਕਸ ਯੋਗਤਾ ਿਵੱਚ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਕੀਤਾ

ਜਾਵੇਗਾ ਇਹ ਿਵਚਾਰਣ ਅਤੇ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਦੀਆਂ �ਰਤ� ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹੈ।

ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਇਸ ਤਰ�� ਦੀ ਸਾਰੀਆਂ ਚੀਜ਼� ਲਈ ਮਨਜ਼ਰੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਸਵਾਏ 'ਬੀ' �ੈਿਡਊਲ ਦੀ ਆਈਟਮ 5
ਦੇ। ਮੁਕੱਦਮਾ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਆਈਟਮ 5 ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ, ਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ ਪਾਰਟੀਆਂ ਿਵਚਕਾਰ ਿਸਵਲ

ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਮੁਆਵਜ਼ੇ ਸੰਬੰਧੀ ਿਵਵਾਦ ਨੰੂ ਹੱਲ ਕਰਨ ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧੇਗੀ, ਿਜਸ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ਪਾਰਟੀਆਂ

ਨੰੂ ਿਹੱਸੇਦਾਰੀ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ। ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ ਅਤੇ ਹਾਲਾਤ� ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਆਪਣੇ-ਆਪਣੇ

ਖਰਚੇ �ਤੇ ਲੈਣ ਦੇ ਿਨਰਦੇ� ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ।

ਏ.ਜੀ

ਅਪੀਲ ਮਨਜ਼ਰੂ।

ਿਡਸਕਲੇਮਰ ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨ� ਦੀ

ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ

ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ

ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

Vasu Gupta
Advocate


